Zatqcznik nr 2 do Procedury WSZJKwSD-2

KARTA PRZEDMIOTU

Nazwa polskim Literatura — konteksty i korespondencje
przedmiotu
w jezyku angielskim Literature — contexts and correspondences

1. USYTUOWANIE PRZEDMIOTU W SYSTEMIE KSZTALCENIA

1.1. Sekcja Nauki humanistyczne
1.2. Dyscyplina Literaturoznawstwo
1.3. Forma ksztatcenia Stacjonarna

1.4. Poziom

ksztatcenia

Szkota Doktorska

1.5. Osoba przygotowujaca karte

przedmiotu

dr hab. prof. UJK Zbigniew Trzaskowski

1.6. Kontakt

zbigniew.trzaskowski@ujk.edu.pl;

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

2.1. Rodzaj przedmiotu

Przedmiot specjalistyczny w dyscyplinie

2.2. Jezyk wyktadowy

Jezyk polski

3. SZCZEGOLOWA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

3.1. Forma zaje¢ Wyktad i éwiczenia
3.2. Liczba godzin 15 (wyktad), 15 (éwiczenia)
.3. Miej lizacji . . .
3.3 |.ej,sce reafizaqi Zajecia w pomieszczeniu dydaktycznym UJK.
zajec
3.4. Forma zaliczenia . . . . .
zajed Egzamin (wyktad), zaliczenie z oceng (¢wiczenia).
3.5. Metody poréwnawcza, genologiczna, psychologiczna, antropologiczna,
dydaktyczne: majeutyczna, analiza dyskursu
A. Biata, Literatura i malarstwo. Korespondencja sztuk, Warszawa /
Bielsko-Biata 2009.
Filozoficzne aspekty literatury. Horyzonty metodologiczne i
interpretacyjne, red. A. Skata, Lublin 2018.
3.6. Wyk | podstawo Intersemiotycznos¢. Literatura wobec innych sztuk (i odwrotnie),
az wa red. S. Balbus, A. Hejmej, J. Niedzwiedz, Krakow 2004.
liter H. Kurczab, Pogranicza sztuk i konteksty literatury pieknej, Rzeszow
atur 2001.
Y M. Malessa-Drohomirecka, Literatura i jej konteksty, Krakéw 2021.
J. Maciejewski, Obszary i konteksty literatury, Warszawa 1998.
A. Biata, Literatura i plakat. Korespondencja sztuk, Kielce 2021.
uzupetnia ) ) o )
jaca A. Biata, Literatura i taniec. Korespondencja sztuk, Czestochowa
2013.



mailto:zbigniew.trzaskowski@ujk.edu.pl

A. Biata, Literatura i muzyka. Korespondencja sztuk, Warszawa /
Bielsko-Biata 2011.

A. Biata, Literatura i architektura. Korespondencja sztuk, Warszawa
/ Bielsko-Biata 2010.

Z. Freud, Wstep do psychoanalizy, przet. S. Kempneréwna / W.
Zaniewicki, Warszawa 2022.

B. Kasprzakowa, Pejzaz akustyczny. Szkice o stuchaniu i rozumieniu
literatury, Poznan 2010.

E. Kosowska, Antropologia literatury. Teksty, konteksty,
interpretacje, Katowice 2003.

Literatura a polityka. Literatur und Politik, red. T. Szybisty [et al.],
Krakéw / Warszawa 2020.

M. P. Markowski, Antropologia i literatura, , Teksty Drugie” 2007,
nro6,s.24-33.

Niewspotmiernosc¢. Perspektywy nowoczesnej komparatystyki.
Antologia, red. T. Bilczewski, Krakéw 2010.

R. Nycz, Poetyka doswiadczenia. Teoria — nowoczesnos¢ —
literatura, Warszawa 2012.

G. Olszanski, Pisane ciatem. Szkice o przygodach literatury i
fotogrdafii, Katowice 2025.

A. Regiewicz / A. Warzocha, Literatura i media. Korespondencja
sztuk, Czestochowa 2023.

Teksty, konteksty, interpretacje. W kregu literatury, jezyka i
kultury, red. E. Dgbrowska / K. Kossakowska-Jarosz, Opole 2007.

4. CELE, TRESCI | EFEKTY UCZENIA SIE

4.1. Cele przedmiotu (z uwzglednieniem formy zajec)
CO01 przedstawienie problematyki i artystycznych konsekwencji réznorodnosci wzajemnego
oddziatywania na linii literatura a inne domeny twdrczej dziatalnosci cztowieka.

C02 poznanie zwigzkdéw literatury z innymi tekstami kultury w optykach: intertekstualnej, inter-,
trans-, i multidyscyplinarnej.

C03 kreowanie umiejetnosci okreslania przynaleznos$ci zréznicowanych gatunkowo zjawisk
artystycznych do poszczegélnych kregdw kulturowych.

C04 ksztattowanie u doktorantek/doktorantéw postawy wobec literackiej, kulturowej, obyczajowej
réznorodnosci.

4.2, Tresci programowe

WYKLADY dotyczg idei filozoficznych (historia, jezyk, kultura, polityka) szczegdlnie popularnych w
literaturze polskiej i Swiatowej, z potozeniem akcentu na platonizm, gnostycyzm, utylitaryzm,
humanizm, mesjanizm. Strategie (afirmacja, negacja, polemika) filozofowania w literaturze: mit,




tragedia, apokryf, parabola, basnA, esej. Paradygmaty poezji filozoficznej: traktat, ilustracja idei,
wartosciowanie.

CWICZENIA obejmujg analize i interpretacje tekstéw stricte literackich, zawierajacych tresci z
zakresow: filozofii (ontologia, epistemologia, aksjologia, historiozofia, etyka, transcendencja);
antropologii (analiza kulturowa postaci literackich, opis etnograficzny); religia (motywika biblijna,
sacrum, interpretacja ksigg kanonicznych denominacji religijnych); malarstwo (ikonografia,
inspiracje, ekspresjonizm, przektad intersemiotyczny); psychologia (analiza ludzkich postaw,
strumien Swiadomosci, wzorce zachowan, narzedzia terapeutyczne); architektura (symbolika
przestrzeni, konfiguracje idei i wartosci, konteksty stowa i obrazu); muzyka (motywika,
intertekstualno$é, symbolika, ekspresja subiektywnych doznan); taniec (wyraz emocji, krytyka
spoteczna, metafora zycia, obraz epoki); plakat (interpretacja posteru, werbalne i ikoniczne figury
stylistyczne, popkultura); teatr (formy interpretacji i ekspresji, interakcje); mass media
(ksztattowanie tozsamosci indywidualnej i zbiorowej, ewolucja formy, kreowanie wyobrazni,
preferencje czytelnicze); internet (literatura cyfrowa, fan fiction, blogi, literatura wysoka i
popularna).

Rola wiedzy kontekstualnej w procesie interpretacji dziet literackich (doswiadczenia biograficzne,
konwencje estetyczne, upodobania literackie, tto spoteczno-kulturowe). Komparastyka tekstow
kultury.

5. PRZEDMIOTOWE EFEKTY UCZENIA SIE

Odniesienie od
efektow uczenia sie
w Szkole Doktorskiej
Doktorant, ktéry zaliczyt przedmiot (zgodnie
z programem
ksztatcenia w Szkole
Doktorskiej)

Przedmiotowy
efekt uczenia sie

w zakresie WIEDZY:

dysponuje wiedzg o relacjach pomiedzy literaturg a
antropologig, architekturg, filozofig, internetem,
malarstwem, mass mediami, muzyky, plakatem,
psychologig, religig, taricem, teatrem.

wo1 SD_W01; Sb_W02

zna  pozytywny  wplyw  nowoczesnych  teorii
w02 humanistycznych na poszerzanie horyzontu wiedzy z SD_W02
zakresu dziatalnosci artystyczne;j.

w zakresie UMIEJETNOSCI:

potrafi sformutowac oryginalne hipotezy badawcze w
obrebie wiedzy interdyscyplinarnej, umie okreslié
przynaleznos¢ poszczegdlnych tekstow kultury do
oceni¢ mozliwosci miedzykulturowego przektadu

uo1 SD_uU03

potrafi samodzielnie planowac i dziata¢ na rzecz wtasnego
uo2 rozwoju oraz inspirowac i organizowac rozwéj innych oséb SD_U010




w zakresie KOMPETENCJI SPOLECZNYCH:

K01

mysli

dziata

kreatywnie

Swiadomy obowigzku autonomii prowadzonych badan
naukowych
przedsiebiorczo

oraz

SD_K04

6. SPOSOBY WERYFIKACJI OSIAGNIECIA PRZEDMIOTOWYCH EFEKTOW UCZENIA SIE

Sposéb weryfikacji (+/-)
Egzamin . Aktywno
) Kolokwi . ‘s Praca Praca
Przedmiotowe | Pisemny um Projekt S¢ na e v orupic Inne
efekty uczenia (test) zajeciach
sie Forma Forma Forma Forma Forma Forma Forma
zajec zajec zajec zajec zajec zajec zajec
wcs\wic,s|wici:s|wicis|\wic:s|\wicis|\wic:s
wo1 + + + +
w02 + + + +
uo1l + + + +
uo2 + + + +
K01 + + + +

7. KRYTERIA OCENY STOPNIA OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE

Forma .
zajeé Ocena Kryterium oceny
3,0 |51-60% mozliwych do uzyskania punktéw z testu egzaminacyjnego.
’3‘ 3,5 |61-70% mozliwych do uzyskania punktow z testu egzaminacyjnego.
E 4,0 |71-80% mozliwych do uzyskania punktow z testu egzaminacyjnego.
=
>
= 4,5 |81-90% mozliwych do uzyskania punktdw z testu egzaminacyjnego.
5,0 |91-100% mozliwych do uzyskania punktéw z testu egzaminacyjnego.
3,0 |Kolokwium zaliczone w przedziale: 51-60% mozliwych do uzyskania punktow.
35 Kolokwium zaliczone w przedziale: 61-70% mozliwych do uzyskania punktow.
L ! Efektywna praca w grupie.
-g 40 Kolokwium zaliczone w przedziale: 71-80% mozliwych do uzyskania punktow.
g ! Efektywna praca w grupie. Aktywnos$é na zajeciach.
'3 a5 Kolokwium zaliczone w przedziale: 81-90% mozliwych do uzyskania punktéw.
°© ! Efektywna praca w grupie. Aktywnos¢ na zajeciach.
50 Kolokwium zaliczone w przedziale: 91-100% mozliwych do uzyskania punktéw.
! Efektywna praca w grupie. Aktywnos¢ na zajeciach.

Przyjmuje do realizacji




