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KARTA PRZEDMIOTU

Nazwa polskim Metodologia funkcjonalno-pragmatycznej analizy dyskursu
przedmiotu angielskim Methodology of Functional-Pragmatic Discourse Analysis
w jezyku

1. USYTUOWANIE PRZEDMIOTU W SYSTEMIE KSZTALCENIA

1.1. Sekcja Nauki Humanistyczne

1.2. Dyscyplina Jezykoznawstwo

1.3. Forma ksztatcenia Stacjonarna

1.4. Poziom ksztatcenia Szkota Doktorska

1.5. Osoba przygotowujgca karte Dr hab. Oleg Leszczak, prof. UJK
przedmiotu

1.6. Kontakt oleg.leszczak@ujk.edu.pl

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

2.1. Rodzaj przedmiotu Przedmiot specjalistyczny w dyscyplinie

2.2. Jezyk wyktadowy polski

3. SZCZEGOLOWA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

3.1. Forma zajec wyktfad

3.2. Liczba godzin 15

3.3. Miejsce realizacji zajec Zajecia w pomieszczeniu dydaktycznym UJK

3.4. Forma zaliczenia zajec Zaliczenie z oceng

3.5. Metody dydaktyczne Metody podajgce, dyskusje heurystyczne, prezentacje.

3.6. Wykaz podstawowa Leszczak 0., Lingwosemiotyczna teoria doswiadczenia. T.1.
literatur Kielce 2008.
y Leszczak, 0O. Lingwosemiotyka kultury. Funkcjonalno-

pragmatyczna teoria dyskursu. Torun 2010.

Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, Wroctaw-Warszawa-
Krakow 1993.

Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1978.

uzupetniajgca | Stalmaszczyk P. (red.), Metodologie jezykoznawstwa -
podstawy teoretyczne, £édz 2006.

Stalmaszczyk P. (red.), Metodologie jezykoznawstwa -
filozoficzne i empiryczne problemy w analizie jezyka, t6dz 2010.
Przybytowski J., Logika z ogdlng metodologia nauk. Podrecznik
dla humanistow, Gdansk 1997.

4. CELE, TRESCI | EFEKTY UCZENIA SIE

4.1. Cele przedmiotu (z uwzglednieniem formy zajed)

C01 Zapozna¢ doktorantéw z podstawami funkcjonalno-pragmatycznej metodologii
jezykoznawstwa.

C02 Dac¢ doktoratom ogdlne wyobrazenie o dyskursie jako rodzaju dziatalnosci i doswiadczenia
lingwosemiotycznego.

C03 Przyblizy¢ doktorantom kluczowe zasady funkcjonalno-pragmatycznej analizy dyskursu oraz




analizy dyskursywnej réznego typu obiektow badawczych/

4.2. Tresci programowe

Antropocentryzm i relacjonizm metodologiczny. Problem obiektu ludzkiego doswiadczenia i
dziatalnosci. Funkcjonalne pojmowanie obiektu badan. Pragmatyczne pojmowanie obiektu badan
oraz samego badania. Lingwosemiotyka i jej obiekt. Ontologia dyskursu.

Dyskurs jako dziatalnosé lingwosemiotyczna. Dyskurs w ujeciu pragmatycznym: dyskurs jako
dziatalnos¢ celowa; dyskurs w réznych typach dziatalnosci ludzkiej i sytuacjach komunikatywno-
ekspresywnych. Dynamiczna struktura dyskursu. Strategie i postawy dziatalnosci dyskursywne;j.
Dyskurs jako doswiadczenie lingwosemiotyczne. Dyskurs w ujeciu funkcjonalnym: dyskurs jako
system relacji; dyskurs a doswiadczenie ludzkie; dyskurs a niewerbalne formy wyrazu i
komunikacji; dyskurs a kultura etniczna; temporalne i lokalne relacje w dyskursie; dyskurs a
relacje psychospoteczne.

Podstawy analizy dyskursywnej oraz analizy dyskursu. Zasady funkcjonalno-pragmatycznej analizy
dyskursu. Zasady dyskursywnej analizy obiektow informacyjnych i semiotycznych.

5. PRZEDMIOTOWE EFEKTY UCZENIA SIE

- Odniesienie od
_f_) efektow uczenia sie
g w Szkole Doktorskiej
g @ Doktorant, ktéry zaliczyt przedmiot ;:f:gr:\:n
E Z ksztatcenia w Szkole
& g Doktorskiej)
a S
w zakresie WIEDZY:
wo1 zna i rozumie funkcjonalno-pragmatyczng metodologie SD_W03
badan nad dyskursem
W02 zna i rozumie zasady przygotowywania publikacji SD_WO05
naukowych w zakresie funkcjonalno-pragmatyczne;j
analizy obiektdw lingwistycznych w  aspekcie
dyskursywnym
w zakresie UMIEJETNOSCI:
uo1l potrafi  zdefiniowa¢ cel i przedmiot badan SD_uUo01
dyskursywnych, formutowac hipotezy badawcze w
zakresie analizy dyskursu oraz dokonywaé krytycznej
analizy i oceny wynikdw badan lingwistycznych
wykonanych w réznych metodologiach
uo2 potrafi wykorzystywaé wiedze z rédznych dziedzin nauki SD_U03
do twodrczego identyfikowania, formutowania i
innowacyjnego rozwigzywania ztozonych probleméw w
zakresie analizy dyskursu oraz analizy dyskursywne;j
w zakresie KOMPETENCJI SPOLECZNYCH:
KOo1 jest gotow do myslenia pragmatycznego i SD_K04
funkcjonalnego oraz do dziatan praktycznych




6. SPOSOBY WERYFIKACJI OSIAGNIECIA PRZEDMIOTOWYCH EFEKTOW UCZENIA SIE

Sposéb weryfikacji (+/-)
Aktywno
Przedmiotowe Egzaml.n Kolokwiu . >¢ Praca Praca
. |ustny/pise Projekt na . Inne
efekty uczenia m . wiasna | w grupie
) mny zajeciach
sie
Forma Forma Forma Forma Forma Forma Forma
zajec zajec zajec zajec zajec zajec zajec
wic,s\wcis|\wic|,s\wcis\wc|s\wicis|\wci|s
wo1 + +
W02 + +
uo1 + +
uo02 + +
K01 + +

7. KRYTERIA OCENY STOPNIA OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE

Forma | Ocen .
. Kryterium oceny
zajec a
3,0 |Doktorant wykazuje ograniczone zaangazowanie merytoryczne podczas zajec.
Referat oceniony na 51-60 pkt.
3,5 Doktorant wykazuje zadowalajgce zaangazowanie merytoryczne podczas zajec.
E Referat oceniony na 61-70 pkt.
T—-; 4,0 Doktorant wykazuje dobre zaangazowanie merytoryczne podczas zaje¢. Referat
3;; oceniony na 71-80 pkt.
S |45 Doktorant wykazuje wysokie zaangazowanie merytoryczne podczas zajec. Referat
oceniony na 81-90 pkt.
5,0 Doktorant wykazuje bardzo wysokie zaangazowanie merytoryczne podczas zajec.
Referat oceniony na 91-100 pkt.

Przyjmuje do realizacji




