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1. USYTUOWANIE PRZEDMIOTU W SYSTEMIE KSZTALCENIA

1.1. Sekcja’

Nauk spotecznych

1.2. Dyscyplina2

Nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki
o bezpieczenstwie, pedagogika, nauki o komunikacji
spotfecznej i mediach, nauki o zarzadzaniu i jakosci

1.3. Forma ksztatcenia

Stacjonarna

1.4. Poziom ksztatcenia

Szkota Doktorska

1.5. Osoba przygotowujgca karte

przedmiotu

Dr Maryana Prokop

1.6. Kontakt

m.prokop@uijk.edu.pl

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

2.1. Rodzaj przedmiotu3

Przedmiot dziedzinowy w sekcji

2.2. Jezyk wyktadowy

polski

3. SZCZEGOLOWA CHARAKTERYSTYKA PRZEDMIOTU

3.1. Forma zajeé4

Wyktad, ¢wiczenia

3.2. Liczba godzin®

20 (10 wykfad i 10 éwiczenia)

3.3. Miejsce realizacji zajec

Zajecia w pomieszczeniu dydaktycznym UJK

3.4. Forma zaliczenia zajec

Wyktad — zaliczenie, ¢wiczenia — zaliczenie z oceng

3.5. Metody dydaktyczne

Wyktad, dyskusja, narracja, polemika,

3.6. Wykaz
literatury

podstawowa

Babbie, E. (2008), Podstawy badan spotecznych. Warszawa:
PWN.

Babbie E. R (2024) Badania spoteczne w praktyce. Warszawa:
PWN.

Backer, R., L. Czechowska, G. Gadomska i in., (2016),
Metodologia badan politologicznych. Warszawa.

Johnson, J. B., Reynolds, H. T. Mycoff, J. D. (2019), Political
Science Research Methods, CQ Press.

1 Sekcja nauk humanistycznych, nauk spotecznych, nauk $cistych i przyrodniczych, nauk medycznych i nauk o zdrowiu, nauk

0 sztuce.

2 Historia, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, nauki medyczne, nauki o zdrowiu, nauki o polityce i administracji, nauki

prawne, nauki o bezpieczenstwie, pedagogika, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki o zarzadzaniu i jakosci, nauki
biologiczne, nauki chemiczne, nauki fizyczne, nauki o Ziemi o srodowisku, sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki,

sztuki muzyczne.

3 Przedmiot ogdlny, przedmiot dziedzinowy w sekcji, przedmiot dyscyplinowy w sekcji, przedmiot specjalistyczny

w dyscyplinie.

4 Cwiczenia, wyklad,

seminarium.

5 Zgodna z programem ksztalcenia w Szkole Doktorskiej.
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4. CELE, TRESCI | EFEKTY UCZENIA SIE

4.1. Cele przedmiotu (z uwzglednieniem formy zajec)

C01 Zapoznanie studentéw z metodami, technikami i narzedziami badan stosunkéw
miedzynarodowych oraz zasadami prowadzenia badan naukowych, ze szczegdélnym
uwzglednieniem wspotczesnych podejsé metodologicznych (W).

C02 Ksztattowanie umiejetnosci wykorzystania zdobytej wiedzy teoretycznej poprzez rozwdj
warsztatu badawczego, obejmujacego poprawne zastosowanie metod, technik i narzedzi
badawczych do weryfikacji oraz rozstrzygania sformutowanych problemoéw i hipotez badawczych
(Cw).

C03 Doskonalenie kompetencji w zakresie krytycznej analizy danych i interpretacji wynikéw badan,
w tym oceny wiarygodnosci zrédet, poprawnosci metodologicznej oraz adekwatno$ci stosowanych
technik badawczych (Cw).

C04 Rozwijanie umiejetnosci projektowania i realizacji badan empirycznych, obejmujgcych dobér
odpowiednich metod i narzedzi badawczych, analize uzyskanych wynikéw oraz formutowanie
whnioskdw w oparciu o zgromadzone dane (W, Cw).

4.2. Tresci programowe
Wyktady

1. Proces badawczy w naukach spotecznych

2. Metody, techniki i narzedzia badawcze w naukach spotecznych
3. Podejscia metodologiczne: jakosciowe, iloSciowe
4.

Dobér zrédet i analiza literatury przedmiotu — krytyczna analiza stanu badan i metod selekgji
Zrodet.

5. Koncepcyjne podstawy badan — operacjonalizacja pojec (definicje, zmienne i ich pomiar)
6. Kryteria poprawnosci metodologicznej badan naukowych — trafnos¢, rzetelno$é, replikowalnosc.

7. Nowoczesne technologie w badaniach spotecznych — analiza big data, sztuczna inteligencja w
badaniach.

Cwiczenia

1. Projektowanie badan —wybdr metod i narzedzi

2. Techniki zbierania danych w badaniach jakosciowych

3. Techniki zbierania danych w badaniach ilosciowych

4. Analiza danych jakosciowych i ich interpretacja

5. Analiza danych ilosciowych

6. Tworzenie narzedzia badawczego

7. Prezentacja wynikéw badan.

8. Ocena wiarygodnosci badan i krytyczna analiza wynikow




5. PRZEDMIOTOWE EFEKTY UCZENIA SIE

Odniesienie od
efektow uczenia sie
w Szkole Doktorskiej

2
S w
S .©
o 'c
o g Doktorant, ktéry zaliczyt przedmiot (zgodnie z
£ 3 programem
S < ksztatcenia w Szkole
T Doktorskiej)
w zakresie WIEDZY:
w01 Zna zaawansowane techniki i narzedzia badawcze SD_W02
stosowane w badaniach jakosciowych i ilosciowych oraz
rozumie ich role w procesie badawczym
W02 Posiada rozszerzong wiedze na temat nowoczesnych SD_WO03
metod badawczych w naukach spotecznych, w tym ich
podstaw teoretycznych, zastosowan oraz ograniczen
w zakresie UMIEJETNOSCI:
uo1l Potrafi samodzielnie zaprojektowaé badanie naukowe, SD_uUo03
okresli¢ jego problematyke, sformutowad hipotezy oraz
dobra¢ odpowiednie metody i narzedzia badawcze
uo2 Umie analizowac i interpretowaé dane iloSciowe oraz SD_U11
jakosciowe, wykorzystujgc odpowiednie techniki
analizy statystycznej oraz metody analizy tresci Potrafi
przygotowac raport badawczy i prezentowaé wyniki
badan w formie ustnej oraz pisemnej, zgodnie z
wymaganiami metodologicznymi i zasadami etyki
naukowej
w zakresie KOMPETENCJI SPOLECZNYCH:
K01 Wykazuje krytyczne podejscie do badan naukowych, SD_K02
potrafi analizowaé¢ wifasny dorobek oraz oceniaé
wiarygodno$¢é wynikdw badan innych badaczy
K02 Posiada swiadomos¢ roli badan naukowych w rozwoju SD_Ko03

spotecznym i gospodarczym, angazuje sie w inicjatywy
badawcze i popularyzacje wiedzy

6. SPOSOBY WERYFIKACJI OSIAGNIECIA PRZEDMIOTOWYCH EFEKTOW UCZENIA SIE

Sposéb weryfikacji (+/-)

Egzamin . Aktywno
. ) Kolokwiu . L. Praca Praca w
Przedmiotowe | ustny/pise Projekt SC ha . Inne
. m .. witasna grupie
efekty uczenia mny zajeciach
sie Forma Forma Forma Forma Forma Forma Forma
zajec zajec zajec zaje¢ zajec zajec zajec
wicis\wic,s|wicisiwic,s\wicis|\wjyci,s|\w;ci|s
wo1 + +
W02 + +
uol + +
uo2 + +
K01 + +
K02 +




7. KRYTERIA OCENY STOPNIA OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE

Forma .
. ., | Ocena Kryterium oceny
zajec
—
% Zal Zaliczenie — na podstawie uzyskania 51% punktéw z kolokwium pisemnego.
.%
=

3 Stuchacz przygotowat projekt badawczy, wykorzystujagc zdobytg wiedze
metodologiczng. Opanowat stosowanie metod, technik i narzedzi badawczych na
poziomie podstawowym, lecz projekt zawiera braki w uzasadnieniu doboru metod
lub analizie ich przydatnosci.

3,5 Stuchacz  przygotowat projekt badawczy z wykorzystaniem  wiedzy
metodologicznej. Opanowat stosowanie metod, technik i narzedzi badawczych na
poziomie dostatecznym, czeSciowo uzasadniajgc dokonane wybory i wskazujac
ograniczenia innych podejs¢ (7-8 pkt)

'—:-; 4 Stuchacz wykazat sie dobrg znajomoscia metodologii. Projekt zawiera logiczny

= dobdr i uzasadnienie zastosowanych metod, technik i narzedzi badawczych oraz

'QE, préobe oceny ich adekwatnosci wobec tematu badawczego (9-10 pkt.)

S 4,5 Stuchacz bardzo dobrze opanowat stosowanie metod, technik i narzedzi

5 badawczych. Projekt jest logicznie spdjny, poprawny merytorycznie, zawiera
pogtebiong analize i dobrze uzasadniony wybdér metod z odniesieniem do
alternatywnych rozwigzan (11-12 pkt.).

5 Stuchacz opanowat stosowanie metod, technik i narzedzi badawczych na poziomie
znakomitym. Projekt jest merytorycznie dojrzaty, zawiera zaawansowang analize
oraz umiejetnos$é krytycznego myslenia. Student potrafi, przy uzyciu np. analizy
tresci, oceni¢ trafno$é podejs¢ metodologicznych i ich konsekwencje dla badan w
zakresie nauk spotecznych. Wskazuje réwniez zalety i wady zatozen
prezentowanych przez innych uczestnikow dyskusji (13-14 pkt).

Przyjmuje do realizacji

6 Niepotrzebne usunagé.

7 Niepotrzebne usungg.




